«Forskrift om velferd for hest og hund i konkurranser»
Mattilsynets utkast til hgring

Horingssvar fra Norsk Brukshundsports Forbund (NBF)

Norsk Brukshundspors Forbund (NBF) er en sammenslutning av klubber som utgver
brukshundsport.

NBF's formal er fremme brukshundsporten i Norge og internasjonalt.

NBF er den faglige instans for brukshundsport som utgves innen Forbundets virkeomrade.

NBF ble stiftet i 1965, og har siden den gang veaert den akt@gr som har jobbet for, og fatt
ansvar for a ivareta at de gvelser/arbeidsoppgaver som hunder som konkurrerer i
brukshundsporten er i trad med og ivaretar hovedformalet med det regelverket som vi er
underlagt.

De formelle og etiske retningslinjer for vare prgver settes, formes og handteres av Norsk
Kennel Klubb (NKK), som er «eier» av samtlige offisielle prgveprogram.

NBF's rettigheter og plikter hva vare prgveprogram angar, er regulert via en
samarbeidsavtale med NKK som legger fgringer for begge parter.

Vare prever er allerede regulert i hht NKK's fellesbestemmelser hva gjelder alt fra hvem som
har rett / ikke rett til 3 delta, krav til de som skal delta, hva som ekskluderer deltakelse og
hvem som har ansvar for at hunder og mennesker ivaretas mens prgvene pagar.

Vi har satt oss inn i det tilsendte hgringsutkastet og har valgt a relatere forslagene opp mot
var sport og «bruk» av hund i trening og konkurranse.

Generelt mener vi at tanken bak hgringsforslaget er god.

Innholdet og begrepsbruken i utkastet er imidlertid av en slik art at «budskapet» i stor grad
oppleves uklart og gir alt for store rom for tolkning.

Regelverk /forskrifter bgr i hovedsak veere klare og tydelig og ikke ha alt for mange begrep
som kan brukes mot regelverkets / forskriftens hensikt.
Som eksempel pa slike begrep kan nevnes:

e «Ungdige pakjenninger og belastninger» - hva konkret kan man si er ungdige
pakjenninger og belastninger?

e «Harde konkurranser» - hva ligger i dette, og hvordan males hvor hard en
konkurranse er?

e «Dyrevelferd»? Er det lagt stor nok vekt pa at i dette begrepet bgr man i utstrakt
grad ogsa tenke pa at det som dyrene trenes til kan veere det som gir stor livskvalitet
til dyret. Det a gi dyret meningsfulle oppgaver, med utgangspunkt i dyrets medfgdte
egenskaper, som faktisk da kan handle om «a matte jobbe litt» for Igsning er det som
handler om de st@rste spgrsmalene om dyrevelferd.



Vi finner det imidlertid noe faglig uklart, at Mattilsynet kan klare a produsere en forskrift
som skal gjelde bade for hest og hund.

Utkastet baerer preg av 3, i utgangspunktet, vaere utformet for hest, hvor det i stor grad
drives en utholdenhetssport (trav, galopp).

Sa ser det ut som at det pa et senere tidspunkt har blitt tatt med hund, som stort sett driver
med helt andre typer aktivitet.

Konsekvensene for arranggr er ikke analysert / satt i perspektiv.

Dersom arranggr blir palagt oppgaver klubber/enkeltpersoner/enkeltroller ikke har gkonomi
eller faglig grunnlag for a giennomfgre, eller der klubber/enkeltpersoner/enkeltroller kan
risikere gkonomisk eller strafferettslig ansvar, vil det medfgre at ingen
klubber/enkeltpersoner/enkeltroller er villige til 3 pata seg dette ansvaret og sporten dgr ut.

Med utgangspunkt i det faktum at Mattilsynet har valgt a foresla hest og hund i samme
forskrift, opplever vi at dette blir veldig overdrevent.

Det er stor forskjell pa hest og hund, noe som gjgr det utfordrende og vanskelig 8 samle dem
under samme forskrift. Hest er et fluktdyr, og vil reagere med flukt om den blir utsatt for
skremsel. Hund er et rovdyr, som har flere funksjonskretser og vil reagere helt annerledes
enn hest i de fleste situasjoner. Forskriften bgr derfor deles i flere kapitler, som skiller pa
hest og hund. Samt om hva som omhandler utholdenhetsaktiviteter og andre aktiviteter
med hund.

@konomiske konsekvenser

Innen hestesport er det et helt annet aspekt i forhold til gkonomi, enn det er med hund.
Praktisk ser vi ikke at alle de ulike «<sma» prgveformene hva gjelder «bruk av hund», har
noen som helst mulighet for @ kunne klare a oppfylle alle de foreslatte tiltak for a ta vare pa
hundene under vare prever.

Hgyrisikokonkurranser

Begrepet kan tolkes.

Vi mener selv at var sport ikke gar under hgyrisikokonkurranser og ikke oppfyller kravene om
veterinzer pa stedet. Vi har et prgveprogram som er stigende, som igjen fgrer til at hunden
er trent og utdannet til det niva den er pa. Vart regelverk, sier at vi skal ha stevneleder og
NKK’s representant som skal pase at lover, regler og retningslinjer blir fulgt. Dette vil ivareta
hundens ve og vel, samt sgrge for at hunden ikke lider overlast av noen slag. Regelverket er
heller ikke lagt opp til at det skal skremme, lage frykt, eller ha ungdvendig pakjenning eller
belastning for hunden.

Krav om forsvarlig konkurranseomrader

«Forsvarlige konkurranseomrader» er et begrep som nok engang kan skape tolkning.
Hvordan maler man «forsvarlig» og i forhold til hund eller hest?

Var sport er en utendgrssport, og det er ikke mulig for arranggr a forutse, hindre eller fjerne
alle tenkelige “farer”. Arranggr kan ikke holdes ansvarlig dersom hunden eller fgrer, skader
seg nar dem ferdes i naturen eller pa en bane.



Pabud om a avlyse eller utsette konkurranse dersom vaeret eller andre ytre forhold tilsier
det

Var sport er en utendgrssport og arranggr kan ikke styre vaeret. Dersom arranggr er
forpliktet til & avlyse et stevne, ma det fremkomme i forskrift/regelverket hva som er
gvre/nedre krav til temperatur, nedbgr og vind. Arranger kan ikke holdes ansvarlig for hva
enkeltdeltagere eller tilskuere mener, om hva som er for darlige forhold. Som konsekvens av
dette kan arranggr heller ikke holdes ansvarlig dersom stevnet/prgven blir avlyst.

Krav om reglement som ivaretar dyrevelferd og sikrer selvdgmmeretten.

Det er NKK (Norsk Kennel Klubb)/NBF(Norsk Brukshundsports Forbund) sitt ansvar a tilpasse
regelverket ihht lover og forskrifter. Det er strid mellom “selvdgmmeretten” og “entydige
bestemmelser” hva angar konkurranseomradet, klimatiske forhold o.l. Selvdgmmeretten er
en subjektiv oppfatning og derfor ikke ngdvendigvis direkte forenlig med “krav om forsvarlig
konkurranseomrader” eller “pabud om a avlyse eller utsette konkurranser dersom veeret
eller andre ytre forhold tilsier det”.

Dyrevelferdsansvarlig — hvordan skal denne rollen gjennomfgres?

Generelt vil de prgveformer som ligger under NKK vaere «sma» i omfang og det i
betydningen antall startende og tidsbruk.

Ut fra beskrivelsen i hgringsutkastet forutsettes det at:

1. "Dyrevelferdsansvarlig" har veterinaerfaglig kompetanse, og kan avgjgre om hunden
er skikket til start eller ikke, eller

2. Oppgaven til "dyrevelferdsansvarlig" begrenser seg til a kontrollere bekreftelse fra
veterinaer at hunden er skikket for start. Denne bekreftelsen ma vaere utstedt pa
konkurransedagen. Ikke i noen av tilfellene vil det pa noen mate veaere
gjennomfgrbart.

Vi savner en beskrivelse i utkastet som presenterer hvordan Mattilsynet ser hvordan det skal
kunne la seg lgse med dyrevelferdsansvarlige pa vare former for prgver.
Slik vi ser det, presenteres det i utkastet en rekke krav som ikke lar seg gjennomfgre.

Dette er de generelle kommentarer vi gnsker 3 komme med.

Med vennlig hilsen

Ellinor Antonsen
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